A beporzo rovarok védelme

Sajnos az utobbi évtizedekben fokozddd mértékben keriiltek elétérbe a beporzast végzo
rovarok, s nem elsOsorban pdtolhatatlan, ¢életkdzosségeinkben betoltott szerepiik miatt, hanem
az Oket ér6 folyamatos kornyezeti terhelések, €s a stilyos egyed- és fajszam csokkenés miatt.
Beporz6 rovarok nélkiil az emberiségnek két éve lenne hatra — és e kozhelly¢ valo
megallapitas cseppet sem tlinik ttlzésnak.

A beporzo rovarok végzik el a virdgos ndvények donté hanyadanak megtermékenyitését,
nélkiiliik az egynydriak egy, a kétnyariak két éven beliil tiinnének el — de még az évelok
hatralévd ideje is meg lenne szamléalva. A természetes életkozosségek alapjat pedig a
novények teszik ki, s a csucsan az egészrendszernek mi magunk tronolunk, igy az alapok
sériilése nagyon rovid idon beliil kihat rank, emberekre is. Még a mezdgazdasagi ndvényeken
alapul6 emberi készitmények 80%-a is tartalmazza valamilyen mértékben munkajuk
eredményét. A gyomolcstermés, a szO16, a szoja, és jo par alapvetd élelmiszer sorsa is a
hatlabi munkasok ,,kezében” van. A beporzo rovarok védelmének tétje tehat egy picivel
nagyobb, mint hogy lesz-e méz, vagy hogy milyen mennyiségben.

Raadasul a kozvélekedés hajlamos az altalanositasra is, igy a beporzdokat egységesen a
méhekkel azonositjak, azoknak is kizardlag a haziasitott részével; am a valdsdgban a hazi méh
csupan egy toredékét képes ellatni a megporzasok feladatanak. Vadon €16 tarsas méhek,
maganyos méhfajok, és szamtalan egyéb izeltlabu csoport csatlakozik hozzajuk, igy a
beporzok védelme sem jelentheti kizarolag a méhészetek, vagyis a hazi méh munkajanak
tamogatasat.

A beporzo rovarok sokfélesége

A méhészetek esetében hazdnkban az utobbi idészakban kétféle tendencia mutatkozik meg.
Egyrészt a méhészetek szdma Orvendetes modon gyarapszik, ha nincsenek is konnyti
helyzetben az import, rossz mindségli mézek behozatalaval. Masrészt a kaptarakban 1évo
csaladoknal a dolgozok egyedszama jol érzékelhetd modon atlagban is csokken, és egy-egy
dolgozo6i generacid sokkal rovidebb ideig tevékenykedik, mint a megel6z6 években. A nagy
kiterjedésii, szezonalis, beporzast igényl6 novénykultarak a méhek utaztatasat, ide-oda
szallitasat igényli, ami egyben melegagya a konnyen terjedod, kiilonb6z6 méheket sujto fert6zo
betegségeknek; de pusztuldsuk még szdmtalan egyéb okra is visszavezethetd, amelyek ennél
joval sulyosabbak.

A vadon €16 beporzo rovarok teszik ki a beporzast végzok tilnyomo tobbségét, a munka nagy
része rajuk harul. A tarsas méhfélék koziil kiemelkednek a poszméhek, 6k joval nagyobb
testméretiik, s igy hosszabb szajszerviik révén sokkal tobb féle virdg mélyére képesek bejutni,
igy a tolcséres, hosszlikas virdgzatok beporzasat is el tudjak végezni, amire példaul a hazi
méhek nem képesek. A mezei, f6ldi, kovi és erdei poszméhek a leggyakoribbak, de veliik akar
lizletekben vagy a netes feliileteken is talalkozhatunk, a nagy kiterjedésii tiveghazak
belsejében ugyanis veliik végeztetik el a beporzast. Csaladjaik joval kisebb egyedszamuak,
alig par tucatnyian lakjak ezeket a kaptarakat, mégis nagy mennyiségli névényt képesek
bejarni. Hozzé4juk nagyon hasonlo testfelépitésii, hasonloan zomdk, nagy testii repiild rovarok
a dongofélék, a poszméhekéhez hasonldan jol fejlett bundaval, 4m 6k nem a hagyomanyos
fekete-sarga-narancs savos figyelmeztet6 szineket viselik, s nem is annyira a fullankjukra



tamaszkodnak, mint inkabb védekezésképpen jokorakat harapnak. Legszebb haza
képviseldjiik a kék fadongo, amely, mint neve is mutatja, a koltdcsoveit korhado fak testébe
ragja, de kifejlett rovarként a nektar és a viragpor lelkes fogyasztoja is, igy a beporzas
folyamatéaban is részt vesz.

A dongdkhoz hasonl6an egyedi koltdcsoveket hasznalnak a kiillonb6z6 magényos méh fajok
is. Ok nem alkotnak koloniakat, bar bizonyos esetekben lathatjuk Sket tomegesen is
megjelenni: példaul a nyari napokon a nadtetdk pereme mentén, a petéiket ugyanis ok a
nadszalakba bebujva helyezik el, egyesével. Szaporodasukhoz tehat erre az elemre is sziikség
van, marpedig a nadtetd egy idore szinte teljesen eltlint telepiiléseinkrdl, s még ahol
reneszanszat éli, ott sem tul gyakori épitdanyag mar napjainkban. A maganyos méhek
eszkoztara egyébként igen sokféle. A szaboméhek példaul a rozsa, és hasonld keményebb
levéllemezli novények levélkéibol metszenek ki szabalyos félhold alakt sarlokat, 6k ebbdl
alakitjak ki bolcsojiiket. A fazekasméhek — megintcsak beszédes névvel — sarat alkalmaznak
alapanyagként.

A méhek rokonaiként két hartyasszarnyu csoporttal talalkozunk még a virdgokon. A
mindeniitt jelen 1évé hangyéak a ndvényeknek szinte valamennyi részét képesek azonositani,
igy a viragok is rengeteg értékes dologgal, nektarral, viragporral, majd a termésekkel és a
magvakkal is megajandékozzak dket. A viragzas idészakaban is fontos szerepet jatszanak,
mar csak azért is, mert szinte mindeniitt jelen vannak. Igaz, 6k korlatozott hatokoriiek, hiszen
csak gyalog jarnak be mindent — abban viszont nagyon hatékonyak. A masik csoport a
hartyasszarnytak kozt a darazsak végelathatatlan sokasaga, a legaprobb, miniatlir
torpefiirkészektdl a hazai rekorder 6rids torosdarazsig. Akarcsak a méhek esetében, naluk is
gyakoribbak a maganyosan ¢l6 fajok, mégis jobban ismerjiik a tarsas darazsak igencsak
feltiing, ¢€s az ember kdzelségében is szépen szaporodo csapatat. Jol szembedtld, fekete-sarga
mintazatuk erdteljes riasztdszin, a potencidlis ragadozok és a vetélytarsak figyelmét hivatott
felhivni arra, hogy ¢k bizony nem védtelenek. Raadasul a méhekkel ellentétben 6k nem
»egylovetliek”, fullankjuk nem szakad ki szaraskor a potrohukbol, igy nem kell
onfelaldozonak lenniiik... Batran tovabb szlrhatnak tobbszor is, amig méregmirigyiik ki nem
uril.

A tarsas darazsak legismertebbjei a francia- és német darazs, a kecskedarazs, padlasdarazs;
fészkeiket nem a méhek altal alkalmazott viaszbdl, hanem 6sszepépesitett farostokbol,
tulajdonképpen papirbol készitik. Fajonként kiilonboz6 preferalt helyekre, f61d alatti iiregbe,
fak odvaba, a novényzet szarara, vagy alkalmasint a tetdcserepek ala. A legnagyobb és
legszebb papirfészkeket a 16darazsak készitik. Védett helyen, igy egy sziklaiiregben vagy a
hazak padlasan a klasszikus korte alakt papirkosarat figyelhetjiik meg, de nyitottabb helyen,
igy a faodukban a bejarat félig elfalazasarol, leszlikitésérdl tudhatjuk, hogy lodarazsaké a
fészek. A csipések tekintetében a tekintélyes méretli 16darazsak a legveszélyesebbek, nagy
mennyiségli mérget termelnek, és némileg virgoncabbak is — mig mas darazsak sokkal inkabb
a béke hivei, és csak szorult helyzetben szurnak, a 16darazsak ramendsebbek, sokszor mar a
jelenlétiinkkel fel tudjuk 6ket bosszantani. A 16darazs szarasaibol 6-8 sziikséges ahhoz, hogy
komolyabb tiineteket produkéljon az aldozat, kivéve persze a sajnalatos modon egyre tagulo
kort, akik kifejezetten érzékenyek a méh-és dardzscsipés méreganyagaban 1évo
fehérjetermészetii anyagokra.

Utbébbi sebbe juttatott anyagok a csipés elszenveddjének haszonnal is jarhatnak a hdzi méh
esetében. A méhcsipést régdta hasznaljadk homeopatias szerként, iziileti gyulladas kezelésére,



vagy adott esetben megeldzésére. A tobbi rovar szirasardl nem jegyzetek fel hasonlot, bar az
is lehet, hogy csak nemigen akadt, aki probalgassa.

A darazsak szorgos viraglatogatok, alakjuk €s sziniik pedig messze tulmutat a tarsas darazsak
fekete-sargajan és szokasos megjelenésén. A lopodarazs ugyan szintén fekete sarga, elegans
mintazatdhoz viszont egy kimondottan sz¢lsdséges darazsderék tarsul, potroha tulajdonképpen
egy hosszu nyéllel csatlakozik a testhez. Petéit hosszikas agyagkiirtokbe rakja, amihez a sarat
ugy ,,lopja” a vizpartok, pocsolyak gyakori latogatdjaként. Szintén sarbol készit fészket
fiainak a kortedarazs, nem meglepd modon korte alakit. A sarlosfiirkészek teljesen mas
testalkattal rendelkeznek, testiik oldalrél lapitott, potrohuk hosszu, tényleg sarl6 alaka. A
fémdarazsak szinezete a vorostol a zoldon ét az élénk acélkékig varialhat, és pazar
metalfényezésiiek; csillogasukat a kitinpancél mikroszkopikus, specialis szerkezetétdl kapjak.
A darazsak egy része e mellett nem kifejezetten onzetlen viragrajaro, 1évén taplalkozasuk
vegyes, és a ndvényevo, vegetaridnus vonal mellett a ragadozo, hisevd vonulatot is
megtalaljuk. Tipikus ez a tarsas darazsak esetében, akik az ivadéknevelés, szaporodas
idészakaban hajlamosak mar rovartarsaikat elfogyasztani, és egy fehérjedus, husevo
¢letmaddot folytatni, majd az 6szi iddszakban, immar az 4ttelelés biztonsagara hajtva a cukros
novényi részeket, azaz a terméseket dézsmaljak eldszeretettel, és ebbdl az energiadis
koktélbol késziilnek fel a télre.

A virdgok leglatvanyosabb haszonélvezdi a lepkék. Pontosabban a nappali lepkék, hiszen a
tarka viragszonyeget mas lepkék jarjak napvilagnal, és mas fajok ¢jszaka. A nappali
t4jékozodas a vizualitasé, s nem is véletleniil pompézik ezer szinben a viragok sokasaga, mint
ahogy a tarkalepkék, szemeslepkék és a pillangok csaladjai is mind-mind igen sokszintiek. Az
¢jszakai utmutatast nem a latvany, hanem az illatok jelentik, igy az éjjeli lepkék ennek
érzékelésére fejlesztették tokélyre féslis csapjaikat. A latvanyhoz a virdgok esetében
egy€birdnt nem csupan az altalunk lathat6 szinek teszik hozza a magukét, a sima fehér
szirmok is az esetek jelentOs részében az dsszetett szemek szamara lathato, ultraibolya
mintazattal diszlenek.

A lepkék hosszt pddornyelviikkel elsésorban a nektar kedvéért sorakoznak a viragzatokon, de
kitinszérokkle boritott testiik boségesen nyujt feliiletet a viragpor megtapadéasahoz is. A
podornyelv rekorderek a szenderek koziil keriilnek ki, az 6vék a leghosszabb. De nemcsak
szdjszervik, repiilési technikdjuk is kiilonleges, a kolibrikéhez hasonl6 lebegés; 6k elore-hatra
szabadon képesek mandverezni, és pozicidjukat megtartani a levegdben. A szenderek koziil
nappal gyakran lathat6 a Karpad-medencére jellemzd kacsafarka szender, néla joval ritkabb a
hegyvidéken €16, kiilonleges tivegszarnyt lepke. A tobbi, éjszakai faj kozt igazi oridsokat is
talalunk, mint az Alf6ldon a széldszendert €s a folyofii-szendert, vaskos testiik meglepden
aramvonalasnak bizonyul nyil alakban pihentetett szarnyaik hasznalata kdzben. Szintén az
¢jszakabol indultak, de nappal repiilnek tobbségében a csiingdlepkek, a roptiik viszont
kifejezetten lassu és nehézkes, ritkan is élnek vele — tobbnyire csak pihennek a virdgokon, és
hizlaljak rajta terjedelmes potrohuk.

A szenderek repiilési képességeihez csak egy rovarcsalad, a zengdlegyek 1égi képességei
mérhetdk, sot, sok esetben meg is haladjak azt. Ezek a miniatiir kis helikopterek a tér minden
iranyaban képesek villamsebesen mandverezni, €s stabilizator késziilékiik is a legprofibbnak
mondhato, a célra tartdsban, cikazasban aligha van parjuk az él6vilagban. Mintazatuk
tobbnyire sajatos mimikri: fekete-sarga csikos ruhazatuk dacara tokéletesen artalmatlanok, se
védekezd, se timado eszkdzzel nem rendelkeznek, de még csak kellemetlen iziik vagy
mérgez6 tulajdonsaguk sincs. Ok a fekete-sargat megtévesztésként viselik, igy probalnak egy



veszedelmes csoporthoz hasonlitani, s a darazsak rossz hirnevét meglovagolni. Ha a
virdgokon megpihend zengolegyeket azonban szemiigyre vessziik, hamar kideriil a turpissag.
A darazsakkal ellentétben ugyanis nem két par, azaz négy szarnnyal hasitjak a levegdt, hanem
csupan kettovel. Masodik par szarnyuk egyszert billérré alakult, amely ugyan fontos szerepet
jatszik az egyensuly megtartasaban, de mégsem tekintheto teljes joga végtagnak. A kiilonféle
viraglatogato legyek fajszama elég szép; poszorlegyek, herelegyek, tivegpotrohu legyek,
katonalegyek és hasonlok sora jarja a viragos ndvényeket, hol nektart, hol viragport
csemegézve, s ezzel egylitt a megtermékenyitésben is részt vallalva. Akad koztiik olyan is,
amely viszont kifejezetten hats6 szandékkal érkezik, a farkaslegyek példaul ragadozé
¢letmoddot folytatnak, a viragokra épp a tobbi repiilé rovar miatt jarnak ra. Ezekbol
zsakmanyolva azutan sajatos parvalasztasi jatékba kezdenek, himjeik az elejtett aldozatot
ajandékkeént viszik a nésténynek, mondhatni megvesztegetésként a légyottért. ..

Az elézdekhez képes a bogarakat mar nem tekinthetjiik egységesen pozitiv szereplonek a
viragos novényeken. Bar abban valamennyien megegyeznek, hogy a viragokon maszkalva
jelentés mennyiségli viragport juttatnak el egyik névényrdl a masikra, kiilondsen a dusabban
szOrozott fajaik, de kdzben eltérd mértékben ugyan, de kart is okoznak. Egy résziik ugyan
csak a viragport és a nektart dézsmalja meg, de akadnak olyan fajok is, amelyek a kiilonosen
sok raktarozott anyagot tartalmaz6, igy némiképp kaloriadtisabb termdket legelik ki a
viragzatbol, maghazastol, mindenestiil. Term6 hijan pedig termés sem lesz, igy igaz, hogy jut
is, marad is alapon még egyik ndvényfaj kihalasat sem okoztak a bundasbogarak,
prémesbogarak, rozsabogarak és tarsaik, de nem is konnyitik meg a megtermékenytilést és igy
a magképzést sem. Nagyon szépek, €¢s némiképp artalmatlanabbak a valtozatos szinii €és
formavilagu virdgcincérek, a diszbogarak ¢€s a pattandbogarak, de gyakran talalkozhatunk a
virdgokon a kiilonféle holyaghuzo, zsakhordo, bibircses és lagybogar fajokkal is. A
legvaltozatosabb rokonsagot ez a rend tudja felvonultatni, s igy a viragokon is a
legkiilonfélébb fajaikkal futhatunk 6ssze. A legkiilondsebb koziiliik talan a szalagos
méhészbogar, amely nem is annyira a virdgpor, mint inkabb az ide latogaté méhek kedvéért
kapaszkodik a szirmok kozt. Ha egy méh mellé szall, a méhészbogar belécsimpaszkodik,
potyutasként elviteti magat a kaptarba, ahol aztan larvaja a méhek, pontosabban ivadékaik és
az altaluk elraktarozott méz kontdjara fejlodik egészen bebabozddasaig. A triikkje az, hogy
képes a méhekével megegyezd azonositd szaganyagot termelni, amelynek kdszonhetéen az
egyébként kaptarjukat harcosan védelmezd dolgozok nem ebrudaljak ki idének eldtte.

A fentieken tilmenden az izeltlabuiak egyéb csoportjai is rendszeresen megfordulnak a
viragos novényeken, hol a virag altal kinalt viragpor €s nektar kedvéért, hol egyéb
falatoznivaloért, vagy éppenséggel zsdkmanyallataik utdn kutatva. A ndvényi nedveket
szivogatd poloskdk, bodobacsok és kabdcak éppugy, mint ragadozoé rokonaik, a tolvaj és a
gyilkos poloskak. A sziromlevelek puhdk és védtelenek, igy az egyébként z6ld ndvényi
részekkel taplalkozo rovarok sem vetik meg 6ket. A szocskék és saskak esetében példaul
kifejezetten kedvelik fiatal alakjaik, amelyeknek kifejlésiik elején még apro a termetiik, és
gyengék a szdjszerveik. A szocskék esetében kimondottan €letkorfiiggd ez a menii: a larvalis,
még fejletlen, szarny nélkiili alakok nagyon szeretik a viragok zsenge szirmait, késébb
attérnek a zold levelekre, majd ivaréretté valva, és immar ropképesen a fehérjedusabb
ragadozo ¢letmodra véltanak, ily modon is bebiztositva utdédaik nagyobb szamat és gyors
fejlédését. Az aprobb zsakmanyallatok nyoman gyakori vendégek a virdgokon a fatyolkak,
tevenyaku fatyolkak, idénként megpihennek rajtuk a szitakotok, tripszek, és még az
izeltlabuak vilaganak megannyi képviseldje.



A tobbi rovar tekintetében legveszedelmesebb lakoi a virdgoknak a pokok koziil keriilnek ki,
megannyi beszédes névvel, amely mind az allatok zsdkmanyszerzési technikéjara utal.
Ugrépokok, lesbol, vetddéssel vadaszo parducpokok és hiuzpokok. A legnépesebb a
karolopokok csaladja, s tényleg Ok is tigy zsdkmanyolnak, ahogy hivjak éket. A karolopok
megbujik a virdg szirmai kozt, vagy annak fonakjan, €s a ra repiil6 rovarokat megnyult elsé
két labparjaval oleli magdhoz, nem is annyira szeretetteljesen, mint inkabb azért, hogy
ottmarasztalja ket uzsonnara. Marmint a sajat maga szamara. Az angol nyelvteriileten
,rakpoknak™ is hivjak dket, s tényleg hasonlatosak a tarisznyarakokhoz testfelépitésiiket
tekintve. A folyton kitart karokkal inkébb oldalirdnyban szélesek, valamint fejtoruk és
potrohuk is inkéabb feliilrdl lapitott, bar akadnak csaknem kerekded farral rendelkezdk is.
Kiilonleges tulajdonsaguk tovabba a kornyezet szinéhez valo alkalmazkodas. Ez azért
bizonyos hatarok kozott torténik, de a fehér alapszinti viraglakéd karolopok példaul a sarga, a
zOldes €s a pirosas-rdzsaszines arnyalatok kozt képes valtoztatni arnyalatait. Ez nem megy
azért olyan gyorsan, mint mondjuk a kaméleonoknal, de par nap alatt tokéletesen képes egy-
egy Uj viradg szinéhez idomulni.

A beporzo rovarokat veszélyezteté hatasok

Sajnos a XX. szdzad utolso évtizedeiben és az ezredforduld utan felgyorsul6 modon a beporzéd
rovarok mind fajszamukat, mint egyedszamukat tekintve rendkiviil megritkultak. A leginkdbb
ez a fejlett intenziv mezdgazdalkodassal bird teriileteken érezteti hatasat, de ennél is nagyobb
baj, hogy a kozéjiik ékeldédo természetkozeli teriileteken is akadnak 80-90%-o0s faj- és
egyedszam csOkkenések. A biologusok ezt a tendenciat mar j6 ideje ismerik, de katasztrofalis
mértékei csak az adatok kdzelmultban megkezdett dsszekapcsolasaval rajzolodnak ki.

A kivalto okok sokrétiiek, s hatdsuk szerencsétlen médon 6sszeadodik. Az egyik kérosito
tényez6 még lehet hogy csak meggyengiti egy-egy faj populacioit, a masodik-harmadik
Osszeroppantja — S a negyedik-6todik és a sokadik faj bajba kertilése a komplett
életkozosségekre van mar kihatassal. Eppen ezért nehéz elkiiloniteni egyes ok-okozati
Osszefliggéseket, s ha tenni szeretnénk elleniik, valojaban egyszerre kellene nagyon sok
mindenen valtoztatni.

A kivalto tényezok koziil az egyik, €és sokszor nem is a legstlyosabb a konkrét
kornyezetszennyezés. A levegd, a vizek és a talajok akaratlagos vagy véletlen szennyezése
kiilonféle kornyezetterheld anyagokkal elég régota zajlik, s az id6tényezOnek koszonhetden
ezek egymasra is rakodnak. Az akkumulécio, a taplaléklancokban valo felhalmozodas
jelensége a ragadozok szintjén, €s a hosszabb élettartamu €l6lényeknél jelentkezik legnagyobb
mértékben; viszont a kis testtomegli és intenziv anyagcseréjli rovaroknal mar az egészen kis
dozisok ismételt bevitele végzetes lehet. A kiilonféle szennyez6 anyagokat mindemellett sok
helyrdl felvehetik, az ivovizzel, taplalékukkal, 1égcserével, de akar buvohelyiik, fészkiik
anyagaval is. A rovarok sok fajanal megfigyelhetd e mellett az a meglévo alapvetd
tulajdonsag, hogy a kis mennyiségben mérgez6 ndvények anyagait beépitik sajat testiikbe, és
maguk is mérgezdvé valnak. E jelenség visszajara is fordulhat, ezt mar tobbféle, a szurasaba
mérgezd anyagot juttatd rovarnal kimutattdk; a méhek, darazsak szarasaban helyenként
fellelhetdek a taplalékkal bevitt méreganyagok is, sajat mérgiikbe beépitve.

A legnagyobb direkt pusztitast, €s a legintenzivebb mérgezéseket a mezdgazdasagi eredetli
kiilonféle méreganyagok hasznalata okozza koriikben. A kifejezetten izeltlabuak
kipusztitasara kifejlesztett insecticidek, azaz rovarirtok mellett a gyomirto szerek, a



herbicidek is vamot szednek a rovarfajokbol. Hidba a rovarirtok egy részénél a specifikus
hatokor, valamint sokszor a ,,méhekre és halakra nem veszélyes” mindsités, ennek valodi
hatdsa mindenkor mértékfiiggd. Vagyis a megfeleld higitasban, és szakszertien kijuttatva
esetleg nem jelent lathato karosito hatast a kimélendo allatokra — de ész nélkiil alkalmazva, az
indokoltnal nagyobb mennyiségben mar igenis generalisan pusztitd hatasti minden
méreganyag. A gazdak €s a nagyobb, intenziv gazdalkodast erdltetd nagyvallalatok szeretnek
biztosra menni, a hatékonysag kedvéért inkabb bealdozzak az élelmiszerbiztonsagot €s a
természeti kornyezet védelmét. A gyomirtok hasonloképpen nagy dozisu felvételiikkel nem is
annyira kozvetleniil, mint inkédbb szermaradvanyként, felhalmozodva, szabad gyokeikkel
hatnak. E folyamat végén egyébként nem is csak a rovarok allnak — 6k kozvetlentil kitettek
ezeknek a hatasoknak, de a taplaléklancnak koszonhetden a szermaradvanyok mindegyikének
végso lerako helye az ember...

A rovarirtok hasznélatanak egy specialis szegmense, €s a beporzok pusztulasanak egyik f6
okozoja a telepiilési szinyogirtas Magyarorszagon jelenleg alkalmazott rendszere. A vérszivo
rovarok gyéritésének lakossagi igénye nem csupan a beporzok rovasara teszi tilzova a
belteriiletek kezeldinek reakcigjat, de hatdsa immar tovabbgylirlizott, és a repiild rovarok
dobbenetes mértéki kiirtdsanak nyoman a kis rovarevo énekesmadarak, a fecskék, a rovarevo
emldsok, denevérek és tarsaik eltlinését is eredményezte. A szinyogirtds hagyomanyos,
generalis modszerei ezt eredményezik, €liikon az évente tobbszor megismételt repiilogépes
szoréssal, és a foldi permetezd egységekrdl valo flistkodos éjszakai irtasmoddal. A
vizsgalatok alapjan - ahol biologus kutatok a foldre teritett nagy méretii, fehér lapokrol
gyljtotték Ossze az ilyenkor elpusztult 6sszes rovart — az ezeken a moédokon elpusztitott
rovarfajok koziil a valodi csipdszinyogok részaranya minddsszesen 2 %.

Kozhelynek szamit, de a par évtizeddel ezeldtti allapothoz képest kétségteleniil
megnodvekedett sugarterheléssel is szamolnunk kell, ha a beporzok pusztulasanak okatit
keressiik. A legnagyobb mennyiségben a mindenféle elektromos berendezések €s rendszerek,
a magasfesziiltségii 1égkabelek elektromagnese sugarzo hatasaval kell egyiitt €élniink nekiink
is, €és apro tarsainknak is. Ehhez adodik hozza a mindenféle {6ldi jeltovabbitasban hasznalt
frekvenciak terheld hatasa, a mérhetetlen mennyiségli mobileszkoz hasznalata, sét, a legijabb
fejlesztésként a frissen bevezetésre keriild 5G halozat terhelése is. Mindezek egészségkarosito
hatasa nem bizonyitott. Vagy mégis? A kiterjedt vizsgalatok milyen mértékben szamoltak az
egy-egy ponton mért hatasok 6sszeadddd mennyiségével, az egyiittes hatasmechanizmussal,
vagy milyen mérések kertiltek lefolytatasra a nem elsddleges célcsoport emberi populacion és
a gazdasagi allatokon tulmenden? Az egészségkarosito hatds a rogton jelentkezd, tényleges
szervi elvéaltozdsokon tulmenden nagyon sokféleképpen, és egészen eltéré mértékben is
jelentkezhetnek. Ami bizonyitott, az a magas d6zis hattérsugarzasok karos hatasa a méhek
kommunikéciodjara, ennek hatasara ugyanis elvesztik tajékozodo képességiiket, illetdleg azt a
kiilonféle ipari tevékenységeink €és az erdémiivek rossz mindségii flitdanyagaibol felszabadulo
fiistgazok mindezek mellett a meglévo természetes, a foldfelszinrdl is érkezd nukleéris
hattérsugarzast is megemelik. Hogy ennek katasztrofalis hatdsa miben nyilvanulhat meg, azt a
Csernobil melletti teriiletek lakoi tudnak élénken felidézni — a hivatalos t4jékoztatas hijan sok
teriileten a katasztrofa elso jele volt, hogy az épp viragzo gytimolcesfakat elkeriilték a méhek,
hianyzott a tavaszi zsongas.

Napjaink legnagyobb kornyezeti problémaja a klimavaltozas, annak valamennyi okozott karos
hatasaval egyetemben. Sok tényezének kellett egyiitt hatnia, €s sokat is dolgozott rajta az
emberiség, mig végiil odaig jutottunk, hogy mar nem csupén a tdvoli jovOben bekdvetkezd



hatasaival tudjuk riogatni egymast, de a kézvetleniil, bériinkon érezhet6 kovetkezmények is itt
vannak a mindennapjainkban. A megvaltozo klima nagyon sokrétiien befolyasolja a beporzo
rovarok életét, viselkedését, és bizony sok esetben konkrétan az eltinésiikhdz is hozzajarul. A
globalis felmelegedés kezdeti tiineteként jelentkezd iddjarasi sz€lsOségekkel egyiitt jar a
megemelkedett szélmennyiség, ami sokszor tobbszordse a megszokottnak. Az erds viharok,
tartds, nagy szelek kozvetleniil megakadalyozzak a beporzo rovarokat a repiilésben, és igy
feladatuk teljesitésében is. A felmelegedés hatasara bekovetkezd aszalyok €s hosszan
elhuz6do szarazsag konkrétan haldlukat is okozhatjak, de attételesen is hatnak, hiszen
tapnovényeik fejlodését is gatoljak. Raadasul a melegebb éghajlat a fajok atrendezddését is
okozza, ami a délrdl érkezd betelepiilok esetében az shonos fauna kiszorulasaval is egyiitt
jarhat.

Az idegen fajok megjelenésének nem minden esetben a klimavaltozas tekinthetd kozvetlen
okanak. Ez is egy opcio, rdadésul elég gyakori, am az ember aktiv tevékenységével is
hozz4jarul a fajok keveredéséhez. Az akarva-akaratlan behurcolt fajok kozt szép szammal
talalunk olyanokat, amelyek sikeresen képesek megtelepedni, és meg is maradni a Karpat-
medencében, vagy kozmopolita magas foka alkalmazkodoképességiik folytan, vagy
egyszerlen itt is épp azokat a feltételeket talaljak meg, mint 6shazajukban. A problémak ott
kezdddnek, amikor sikeresebbnek is bizonyulnak ¢shonos fajainkndl, és ezzel felboritjadk az
¢letk6zosségekben meglévd kényes egyensulyt. A betelepiilo 4j fajok lehetnek sikeres
ragadozok, vagy jobb érdekérvényesitd képességgel rendelkezd versenytarsak, esetleg
természetes ellenségek hijan dominanssa valo elemek; hosszl tavon a hazai természetes flora
¢s fauna szamara jelenlétiik katasztrofalisnak bizonyulhat.

A természetes ¢l0helyeket egyébként is elég sok negativ hatas éri, ami még napjainkban is
fokozatos visszaszorulasukat eredményezi. A komplex és az ¢16helyi sajatossagoknak
leginkabb megfeleld természetes életkozosségek erodalodasat és eltlinését segiti eld minden
civilizaciés vivmanyunk, de a legnagyobb szeleteket ebbdl a cseppet sem dicsdséges tortabol
a mérhetetlentil moho uthalézat-fejlesztés, €s a telepiilési teriiletek fokozatos terjedése adjak,
valamint a f6 blinosok kozt talaljuk a mezdgazdasag termoteriilet igényét, a z6ldmezds ipari
beruhdzasokat, valamint a pénzéhes erdészeti gatlastalansagot. Utdbbi rdadasul a képmutatas
¢s az alszent természeti eréforrds-gazdalkodas iskolapéldaja: az erdészeti rablogazdalkodast
leginkdbb erddmiivelésnek és erddfenntartasnak titulaljak, jollehet a lerabolt, és tiltetvényként
miivelt, mesterséges fatelepek nagyon messze vannak barmitdl, amit természetes erdonek
lehetne nevezni. Az Osszetett kor- és faji struktraju természetes erdok azok, amelyek valoban
erdonek nevezhetdk, és jol szolgaljak a bioldgiai sokféleség megmaradéasat. A helytikre keriild
(ha keriil®) iiltetvények pedig azok, amik: mezdgazdasagi iiltetvények, ilyetén médon nem
kiilonbozve egy buzafoldtdl vagy egy ipari kenderiiltetvénytol.

A mezdgazdasagon beliil a sok évtizedes gépesités, az intenziv miivelés €s a monokultara
egyarant meghozta az érintett teriileteken a beporzé rovarok végzetét. A monokultura, azaz az
altalanossa valo nagytablas mezdgazdasdg dnmagaban is alkalmas arra, hogy kivégezze a
természetes €letkdzosségek maradékait is, hiszen hidba kinal egy-egy potencialis
tapnoveénybdl végtelen mennyiséget, ez mindig csak idészakos. Egy a szemhatarig huzodo
oriasi repcefold vagy napraforgotabla persze hihetetlen mennyiségli virdgot jelent, de sajnos
csak arra a néhany napra vagy hétre, amig a tdblan az 6sszes novény egyszerre nyilik. Elotte
€s utana ezeken a teriileteken nincs semmi, amin a beporzoé rovarok megélhetnének — és igy
nem is €lnek rajtuk. A méhészek kénytelenek hat kdrbehurcolni kaptarjaikat a tajon, hol itt,
hol ott megallva egy id6re teherautokra pakolt mozgd méhcsaladjaikkal. Mennyiségileg
persze ez messze nem fedezi az idészakosan felmeriilé beporzasi igényeket, de hat



mesterséges félmegoldas egy mesterséges tajban altalunk generalt problémara. A
monokultira, akar erdészeti, akdr mez6gazdasagi eredetii, tovabbi gondot is jelent, hiszen a
beporzd rovarok nem mindig a viragok altal nyujtott taplalékon élnek. Bizonyos
¢letszakaszaikban egyéb novényi taplalékot is igényelnének, amik viszont a
kultarsivatagjainkban nem allnak rendelkezésiikre. A lepkék hernyo6i sok esetben taplalék
specifikusak, egy-egy novényfajt, vagy rokonait keresik a kifejlédésiikh6z, a monokulturaban
viszont ezek nem allnak rendelkezésre, igy ezek a lepkék a teriiletrdl eltlinnek.

A végeredmény szempontjabol monokulturanak szdmitanak, és a valtozatos novényi
Osszetételt teljesen nélkiilozik a telepiiléseinkre jellemzd nyirt gyepek is. Zold feliiletként
rendkiviil kellemesek lehetnek a szemnek, de parkjaink, gondozott arkaink, sportpalyaink és
kertjeink gondozott gyepfeliilete valojaban a beporzo rovarok szempontjabol semmit nem
jelentenek. Nem talalnak rajta sem viragzo novényeket, sem a fuféléken kiviil barmilyen
taplaléknovényt, igy tulajdonképpen sivatagok ezek is. Rendméniank igy iit vissza, a
rendszeres nyirdssal a természetes és hasznos élovilag nagy részét visszatartjuk attol, hogy e
zoldfeliileteket él6helynek tekinthessék. A flinyird raadasul nem valogat, a fii mellett vag
mindent, ami el¢ keriil, azaz a fitben megbujo, és esetleg a beporzasban is szerepet jatszo
rovarokat is lesarabolja. Amelyik ugrik, repiil, azt gondolnank, hogy biztosan el képes
menekiilni eléle, de sajnos ez csak részben igaz — Szamos fajnak az a stratégidja, hogy veszély
esetén inkabb megbujik a ndvényzet kozt, hiszen a természetben igy kevésbé fedezi fel, vagy
kapja el a potencidlis ragadozd. A flinyird azonban olyan ragadozo, amely erre a kifinomult
stratégiara nincs tekintettel, bedaral mindent, fiivet, virdgot, lepkét, szocskét, s6t, még akar
nagyobb allatokat is.

Szintén rendmanidnk, kényszeres vonalassagunk az oka, hogy a természetes allapoti gyepek
mellett az egyéb buvohelyek is egyre sziikosebb mennyiségben allnak rendelkezésre a rovarok
szamara. Nagyon sok fajuk hasznalnd példaul bolcséként a korhado, oreg fak anyagat, vagy
bujna meg kérgiik alatt. Az idds, ,,beteg” fak azonban iild6zend6k mind a Kerttervezok,
parkfenntartok és egyéb kozteriileti feleldsok eldtt, mind az erdészet szamara. A fak
egyszeriien meg sem €rhetik az oregkort, ,,vagaséretté¢” nyilvanitjak dket, amig még
faanyaguk ép, és iparilag a legkifizetddobb mddon hasznosithato. A kertekben, telepiilésekben
pedig még akar csak egy dgacska sem mutathatja a korhadas legcsekélyebb jeleit sem, rogton
lecsap ra a gondos lancfiirész, hiszen balesetvédelmi és esztétikai szempontbol rogton mind
elviselhetetlen kihivasként jelentkezik a felel6sok szaméra. Igy az Greg fak egykor gazdag
allatvilaga ¢l6hely nélkiil marad, a faanyagban fejl6dd rovarok pedig szaporodohely, s igy
egyben szaporulat nélkiil is. A bolcsd nélkiil maradas specidlis esete a maganyos méhfajok
egy részének sorsa, vannak fajok ugyanis, akik korabban 6rommel foglaltak el peterakas
c€ljabol a nadtetdket. Midta az Alfoldre kordbban oly jellemz6 nadtetdk eltiinedeztek, azdta
veliik tlint el e valtozatos fajcsoport is.

Lakohelytink atalakuldasa mas modon is tomegesen hozzajarul a beporzok pusztulasahoz.
Eletiink az elektromossag felfedezése, és altalanos elterjedése Ota ugyanis gyokeresen
megvaltozott, sikeresen fiiggetlenitettiik magunkat technikai civilizdcidnknak héla nem csak
az évszakok valtakozasanak kellemetlen hatasait6l, de a nappal és az ¢éjszaka valtakozéasatol
is. Képesek vagyunk utcai lampainkkal és épiileteink kivilagitasaval nappalld valtoztatni az
¢jszakat — ez pedig egyet jelent az éjszaka is aktiv €l6lények sokasaganak kivégzésével is. Az
éjjel repiil6 rovarok jellemzden 6 tajékozodasi pontként a legnagyobb korabban ismert
¢jszaki fényforrast, a Holdat hasznaljak. Repiilésiik irdnya mindig a Hold jarasahoz fixen
tartott szog altal meghatarozott, igy képesek az egyenes vonalban repiilést megvaldsitani. A
dolog miikddik is, hiszen a Hold olyan tavolsagra van a F6ldtdl, hogy az allantoan tartott



replilési szog egyenes iranyt ad ki. Ha viszont a Holdnal erésebb fényforras csalja meg
szemiiket, akkor repiilésiik szogét ahhoz probaljak tovabbra is tartani. Mivel ezek az 0j erds
fényforrasok a Foldon, elérhetd kozeleségben vannak, a hozza képes szogben repiilés azt
eredményezi, hogy fokozatosan, spirlis vonalban egyre kozelebb keriilnek hozza, mintegy
felcsavarodnak ra. Az éjjeli lepkék ezért repiilnek egyre szlikiilé korokben a ldmpa koriil, mig
végiil szegények olyan kozel replilnek, hogy az izzok hdje megégeti dket. Tulajdonképpen
minden egyes fényforrasunk megannyi rovarcsapda, még a sokkal takarékosabb, és kevesebb
hét termeld ledes vilagitasok is. A fényforras héje mellett, amely esetleg leégetheti
szarnyukat, a lampak szerkezete is csapdaként miikodik, a rovarok igyekezetiikben bebujnak a
kiilonféle le nem zart réseken, és bent rekedve elpusztulnak. Megannyi kis testekkel félig-
harmadig telt ldmpabura a bizonyiték erre.

A telepiilések kivilagitasan tal csalogatdlag hathat az éjszakai rovarvilagra a kozutak fénylo,
kigy6z6 vonala is. Az autok altal generalt, néhol szinte folytonos fényfolyam a rovarokat az
aszfalt folé csabitja, ahol aztan tobbnyire a hiitéracson vagy a sz¢élvédon fejezik be életiiket.
Igazabol utjaink és kozvilagitasunk hatékonyabb rovarpusztitok, mint a legvadabb
szinyogirtas, és éppoly kevéssé valogatnak a fajok kozott. A jarmiivek persze a nappali
rovarokat sem kimélik, 6k nagyrészt azért keriilnek az autéutakra, mivel azok feliilete a
reggeli iddszakban hamarabb felmelegszik, mint a kdrnyezd, ndvényzettel boritott teriiletek.
Az indulashoz ezt a kis plusz h6t hasznalnék ki, azonban az aszfalton melegedni életveszélyes
mutatvany. Erdekes kutatdsok szolnak arrol, hogyan lehet egy-egy teriilet kozitjait hasznalni
¢lovilaguk felméréséhez, pusztan az Uttesten heverd elpusztult aldozatok, és a gépjarmiivek
elejének fennakadt dldozatainak Osszegytijtésével. Raadasul a probléma tovabbi adldozatokat is
kovetel, amikor az eliitott allatok tetemeit azok ragadozoi is dssze szeretnék gytlijteni. A sok
slin, gyik, madar és egyéb ragadoz6 eldszeretettel szedné 6ssze az autdknak aldozatul esd,
sériilt rovarokat; a teriilj-teriilj asztalkdmnak azonban dra van, nagy résziik éppugy a kerekek
alatt végzi, mint zsakmanyallataik.

Talan a beporzo rovarok pusztulasanak legjobban kordaban tarthat6 okai kozt tarthatjuk
szdmon a kordbban elképesztd méreteket 61t6 rovargytiijtést. Napjainkban is mitkodnek még
olyan rovaraszok, akik pusztan szérakozasbol, gyiijtdszenvedélyiiktdl vezetve fogjak el, olik
meg és preparaljak a rovarvilagot. S6t, e miifajra komoly iparag telepiilt, komoly haszonnal,
igy felszamolasa kiilondsen nehéz nemzetkdzi szinten is. Am e téren legalabb van
lehetdségiink konkrét 1€pésekkel korddban tartani ezt a beteges hobbit, torvényekkel
szabalyozhatjuk a kereskedelmet és a gylijtés folyamatat magat, védelem al4 helyezhetiink
fajokat, s persze leginkdbb forméalhatjuk az izlést, szemléletet formalhatunk,
felvilagosithatunk.

Mit tehetiink a beporzo rovarok megvédése érdekében?

Szerencsére a beporzo rovarok faj- és egyedszam csokkenésének okai kozt nincs egyetlen
olyan sem, amire valamilyen modon ne lehetnénk kihatassal, amit kisebb vagy nagyobb
1éptékben, de ne lehetne kikiiszobolni, javitani, kompenzalni. Ki-ki lehetdségeihez,
tehetségéhez vagy elszantsagdhoz mérten valogathat ezek koziil, s ha ezt elegendden, és jo
példat mutatva tessziik, még akar eredményt is elérhetiink vele. Nem csak a beporzé rovarok
hasznara, a sajat érdekiinkben is.

A mezdgazdasagban hasznalt mérhetetlen mennyiségii rovarirtd szer kivaltasara mar elég
régota ismert modszerek allnak rendelkezésre, hiszen a bioldgiai védekezés meglehetdsen



szertedgazd modjait egyébként kisebb Iéptékben eredményesen hasznaljak a gazdasagok. A
kartevok természetes ellenségeinek telepitése a legszélesebb korben elterjedt tevékenység,
legyen szo6 akar a madaroduk és egyéb mesterséges fészkeldhelyek telepitésérol,
denevérodukrol vagy a stindk szamara kialakitott buvohelyrél. De modern fogasokkal is
megprobalkozhatunk, a fiirkészdarazsak hasznalataval, vagy szénaval toltott virageserepek
kifliggesztésével, amelyekkel a fiillbemaszokat telepithetjiik meg. A viragcserép egyébként is
emblematikus dolog a biologiai védekezésben, a fak torzsére fejjel befelé rogzithetok, igy
fenekiikon a lyuk a tarsas darazsak bekoltozését fogja vonzani. Ok a kartevék elleni
védekezésben hasznos szovetségesek, csak az 0szi gyliimolcsérleld idészakban valnak
terhessé. A szant6foldi novényvédelemnek nem csak buvohelyekkel adhatunk segitséget: a T
betii alaku beiil6fak az 6sszes olyan madarat vonzani fogjak egy csupasz szanton, amelyek
ragadozoként partnereink lehetnek. A nagyok az egerészdlyveket csabitjak megpihenésre, és
igy a mi szantonkon val6 zsdkmanyolasra, de a rengeteg rovart fogyasztd vércsék, gébicsek €s
tarsaik is rajarnak, és hamar odaszoknak. Tulajdonképpen eszk6zok és anyagok tekintetében a
biologiai védekezési modszerek végtelen sokasaga elérhetd mar a neten, hasznos tanacsokkal
a gyakorlati tapasztalatok megosztasaval és 0j otletekkel egyetemben. E mellett mar sokszor
az is nagy el6relépés, ha mar a mindenképpen bevetésre szant vegyszerbdl fajspecifikus
hatasut alkalmazunk, és valoban csak a legsziikségesebb, pontos mennyiségben.

A szunyogirtasok helyett célszerlibb a szinyoggyéritést hasznalni kifejezésként — egyrészt az
»irtas” sz6 hasznalata mar onmagaban is predesztindl valami mélyen nem természetbarat
tevékenységre, masrészt a sziinyogok ,.kiirtasa” egy meglehetdsen reménytelennek igérkezd
folyamat, barmilyen brutalis eszkdzokkel is igyeksziink leigézni a természetet, a szinyogok
szinte biztosan azon ¢él6lénycsoportba tartoznak, amelyek jo eséllyel joval tilélnének minket
barmilyen hosszl tdva 6sszehasonlitasban. A gyérités viszont elvarhatd és redlis cél a nagy
strtiségu lakott teriileteken, ha mar az apr6 énekesmadarak és a denevérek nem elegenddek e
csoport kordaban tartdsara. A végrehajtasahoz fajspecifikus szerként a Bacillus thuringiensis
baktériumtdzs kijuttatasat szoktak alkalmazni, e bacikat a szinyoglarvaknak legnagyobb
tomegben otthont add él6vizekbe permetezik. A larvak még csak el sem pusztulnak rogton, a
baktériummal megfertdzve viszont atalakulasuk nem megy végbe, azaz a bebabozddott
szinyoglarva kés6bb nem fog kikelni a babbol. Hatuliitdjérdl, mellékhatasarol egyenlére nem
tudunk a technoldgidnak, a rovarirtok visszaszoritdsdban jatszott szerepérdl viszont annal
inkabb. A haz kortil a szinyogok gyéritésére a vegyszerek helyett sikeresen alkalmazhato
egyszerli modszer lehet a kiilonféle szabad vizfeliiletek ellendrzése, a pango vizek
megsziintetése. Egy elhagyott konzervdoboz, eltémddott ereszesatorna nekik mar kivalo
tenyészhely, ezek hianyaban azonban nem nagyon tudnak megtelepedni, 1évén a szinyog
barmily életrevalo is, rovid tavu repiild: egész életében nem nagyon jut el a kikelésének
helyétol mért 1,5 km-es tavolsagra. Ez egyben azt is jelenti, hogy a lakott teriilettdl ennél
tavolabb 1évo viztestek szunyogirtdsa mar meglehetdsen indokolatlan, ezeken nyugodtan lehet
hagyni érvényre jutni a természetes folyamatokat. Hazunk koriil probalkozhatunk még
emlegetett ragadozoik megtelepiilésének eldsegitésével, vagy sziinyogriasztd hatdsu névények
ultetésével.

Meglehetosen nehezen kezelhetd része a beporzokat kéarositd tényezok kikiiszobdlésének a
hattérsugarzasok kérdése. Nyilvan az atomenergia felhasznalasabol szarmazo sugarterhelésre
pont annyi kihatasunk van, mint mondjuk a napbol érkez6 részecskékre, bar az, hogy az
atomenergiaval milyen viszonyban van az, akire a kdvetkezd valasztasokon szavazunk, sokat
nyomhat a latban. Az elektromagneses hattérsugarzasok csokkentésére elsdsorban a hatékony
vezetdkre vald csere jelentheti a megoldast, illetve a levédés, learnyékolas, ahol ez lehetséges.
Mivel a mobilhasznalatban az atjatszotornyok, €s ezzel a sugarzasok megkeriilhetetlenek, itt



csak a sajat igények onkorlatozasa az, ami iranyt mutathat. Erdemes végiggondolni, biztosan
sziikséges-e mindennapjainkhoz, hogy minden négyzetméteren legyen térerd és lefedettség,
hogy az adatatviteli sebességet mindig fejlesztendonek €s biztositandonak érezziik, és hogy
biztosan mindig olyan dolgokhoz hasznaljuk-e ki, amik nélkiilézhetetlenek az emberi
¢lethez....

A klimavaltozast kivalté okok mérséklésére meglehetdsen sokféle lehetdségilink van, amely
mind-mind életviteliinket, mindennapi szokasainkat érinti, €s szerencsére mar egyre tobben
vannak tisztaban a valtoztatasok lehetséges 1épéseivel, az energiafelhasznalastol kezdve a
kozlekedési modokon 4t a helyi termékek fogyasztasdig-haszndlataig. Valamennyinek
elsddlegesen a takarékossag, a pazarlas visszafogésa a Iényege, legyen sz6 akar vizrol, akar
talajéletrdl vagy élelmiszerrdl. A kivaltod okok felszamoléasan tul azonban kozvetlen 1épéseket
is tehetiink a beporz6 rovarok klimavaltozasra visszavezethetd kdrainak mérséklésére. Hazunk
tajan a vizfeliilet kialakitasa, vagy egy egyszerl csepegtetd nagy segitséget jelenthet aszalyos
id6szakban nem csak nekik, de egy kerti madaritatd példaul az énekeseknek is. A
lakohelytlinkon talalhato zoldfeliiletek fejlesztése, minél tobb arnyékold, fas szara ndovénnyel
valo beiiltetése egyébként is elemi érdekiink, de e mellett a baratsdgosabb mikroklimaért is
sokat tudunk tenni vele, akar az arnyékolast nézziik, akar a névényzet sz¢élfogo hatasat.

A haza fajoknak vetélytarsaiként megjelend 1j, betelepiilé vagy behurcolt fajok
visszaszoritasa egyszerre nagy 1éptékii, és helyben is ellatast igényl6 folyamat. Sokszor a
szétterjedést nagyon kevésen mulik, hogy sikeriil-e megakadalyozni, s ebben - legyen sz6
akéar novény, akar allatfajokrol — szélesebb korii 6sszefogasra és egyiittmiikodésre van
sziikség. Alapveto persze az, hogy ismerjik, és felismerjiik, milyen fajokrol lehet sz6, nehogy
tulzott buzgalmunkban az ¢shonos fléraban-faundban tegyiink kart.

A természetes ¢l0helyek megdrzése latszolag egyszerii folyamatnak tiinik, hiszen laikusként
azt gondolnank, hogy egyszerlien vannak, nem kell bantani 6ket, és kész. Ez nagyjabdl igy is
van, egy idedlis allapotidban a vilagnak nyilvan meg lehetne 6rizni ezeket a rezervatumokat
onmagukban. Azonban sajnos a természetes ¢lohelyek feldarabolodasa és kiils6 zavarasa oly
mértékben fokozddott, hogy sok természetes vagy természetkdzeli teriilet mar nem all meg a
maga laban, allapota folyamatosan romlik. A jelenséget szigethatasként ismerik, s hogy ez az
elszigetelddés a kiilonbozd teriiletek kozt mennyire oldhaté fel, nem csupén a hivatalos allami
természetvédelem feladata. A védett értékek sorsa ugyanis nem csupan a védett teriileteken
dél el, nagysagrendileg sokkal tobb mulik a nem védett teriileteken, hogy ezekkel hogy
banunk, mit engediink meg magunknak. A természeti teriiletek kozti atjarast a fajok szamara
ugynevezett zold folyosokkal segithetjiik eld. Ez nagy 1éptékben is mitkddik, ilyen zld
folyosok a folyovolgyek, az artéri erdok sora, de lokalisan megoldast jelenthetnek a
mezdveédod erddsavok, fasorok, sot, sok esetben példaul a pihenni hagyott arkok, mezsgyék is.
A masoknak gazos arokpartrél mi mar tudjuk, hogy a beporzo rovarok milyen sokasaga
szdmara nyujt él6helyet, lakast, taplalkozo teriiletet.

A mezdgazdasagi teriileteken egyébként is szamos problémaval kell szembestilniink, de a
legkiemelkeddbb, a monokultiras gazdalkodas az, amit a jovedelmezdség fenntartasaval is at
lehetne alakitani, ha kelld ismeret, szervezettség €s akarat talalkozik e torekvésben. A
monokultara feloldéasa kettds kell legyen, egyrészt térben, masrészt idében. Térben
értelemszerlien a sokkal kisebb miivelési egységekre valo atallas jelentené a megoldast, amely
a kell6 valtozatossagot is megadna, de e mellett segitene példaul a védekezésben is, hiszen a
ndvényi betegségek €s a kartevok szamara sokkal kisebb esélyt adna. Az idében vald
diverzebb miivelési mod a régota ismert vetésforgok rendszerét hozna vissza. A helyett, hogy



tobb évtizeden keresztiil ugyanazt a gazdasagi novényfajt termesztenénk egy-egy adott
teriileten, és ezzel gyakorlatilag az iires vazig kizsarolnank a termdtalajt, a fajokat évente
valtogathatjuk, olyanokat valasztva, amelyek jo kiséré novényei egymasnak. Az egyes fajok
¢s fajtak egymas utén iiltetve kamatoztathatjak elonyos tulajdonsagaikat, és mindegy
megagyazhatnak az ket kovetd kultira szamara. Igy példaul a pillangosokkal novelhetjiik a
talaj nitrogéntartalmat, vagy példaul a kukorica visszatarcsazott tarlojaval a szervesanyag-
tartalmat, €s ezzel a vizhaztartast. De akar egyiittesen is termeszthetiink fajokat, mint a
klasszikus kukorica-bab-tok harmas. A kis parcellakbdl 6sszeallo, mozaikos taj egyszerre
jelent kevesebb kartevot, kisebb vegyszerhasznalatot, kevesebb talajerd visszapotlasi igényt,
¢€s nem utolso sorban stabilabb gazdasagot, a tobb labon 4llas minden elényével és
rugalmassagaval.

Az erdészeti dgazat megreformalésa e tekintetben nem a magéanszektor talaja, bar a magéan
erd6tulajdonosok az orszag erddalloméanyénak tekintélyes részét birtokoljak. Itt azonban
kizarélag kozponti akarattal és rendelkezésekkel volna elérhetd a valtozas, mivel az
erdészetek nem kecsegtethetdek azzal, hogy majd a természetszeri erdékezeléssel a maihoz
hasonl¢6 oriasi profitot tudnak zsebre tenni. A haszon itt mashol csapddik le, 6ssztarsadalmi,
természeti és kornyezeti értékeink szintjén, a lakossag egészségi allapotaban és kornyezetének
allapotaban, igy Ossztarsadalmi szinten valik sziikségessé a jelenlegi gyakorlat gyokeres
atalakitasa. A meglévo erdok esetében a faanyag kitermelést kizarolag a massal nem
helyettesithetd termékek eldallitasara kellene korlatozni, és valamennyi tovabbi kitermelést
leallitani. A tlizre szant, vagy hulladékpapirra valo faanyagnak szomorubb és feleslegesebb
sorsot szanni nem lehetne, pedig az oroszlanrésze jelenleg is épp ebben az iranyban vandorol
ki erdeinkbdl. A természetszeri erd6kezelésben a tarsadalmi haszonvétel, rekreacios és
kornyezeti érték, valamint az erdei javak dominalnak, a valtozatos faj- és korstrukturaja
erdéallomanyok, a legsziikségesebb faanyag kivétele pedig szalalo- és 1€kvagasos
technoldgiaval. Mindemellett az erddk védelmének része a meglévo teriiletek fejlesztése is, a
szlikséges természetességi értékek iranyaba, dshonos fajokkal, €s egyben hozzajarulva a
klimavaltozas hatdsainak csokkentéséhez, és a szén-dioxid megkotés novelésehez.
Amennyiben maganemberként is szeretnénk tenni az erdok védelméért, nem kell mast
tenniink, mint fat iiltetni — minden eliiltetett csemete hasznosul ebben az irdnyban, vagy sajat
helyén, vagy egykor faanyaként hasznositva, és ezzel az erddirtas egy részét kivaltva.

Kertjeink és telepiilési zold teriileteink valtozatosabba tételéhez is ezt a természetességet kell
picit becsempészniink a kezelésiik modjaba. Nem feltétlentil sziikséges a teljes teriiletet
vadvirdgos rétté valtoztatnunk, a gyepfiiggdk ¢€s a flinyirotologatast sportként izok szdmara is
maradhatnak egyenletesre vagott gyepek. Azonban ezek kozé célszerti illeszteni a kert
sarkaba, vagy a park egyik parcelldjaba egy olyan részt is, ahol hagyunk némi 1d6t és teret a
természetnek is, ahhoz, hogy felnéhessenek rajta a viragzo kétszikiiek, éveldk, a kiilonb6zo
honapokban mindig folyamatos viragszonyeget adé mezei vadviragok és 6shonos gyomok.
Egy ilyen rész akkor a legszebb és a leghatékonyabb, ha minél valtozatosabb, és persze
lehetdség szerint 6shonos fajokkal bevetett. A viragos gyepszényeg eldallithato a frissen
telepitett parcellakban is, a viragokat és a fiivet vegyesen vetve, vagy meglévo fiives teriilet
feliilvetésével. Ezutan a tertilet sokkal kevesebb gondozast igényel, mint a hagyoményos nyirt
gyepek, vagni, kaszalni csak szakaszosan szabad, mindig meghagyva egy részét labon, és
megvarni vele a magérlelés id6szakat, hogy az egynyariak is tovabb tudjanak szaporodni.
Iddvel ontdzésre is kisebb sziikség lesz, mivel az allandd boritottsdg mellett kevésbé szarad
ki, illetve meg is eldzhetjiik a kérdést, ha szarazsagtiird fiifélét és viragokat parositunk 6ssze a
magkeverékben. Ilyen magkeverékek mar a neten és szakaruhdzakban is beszerezhetdk, de
sajat eldallitasban is megoldhatd, ha talalunk olyan, szabadon kaszalhat6 részt, amely faji



Osszetétele nekiink tetszd. A maghozas idoszaka utan a beért magokkal egyiitt kell lekaszalni,
a szénaszaritmanyt szétteritett folidba hajtogatni, egy husanggal jol elagyabugyalni, majd a
kipergett magokat 0sszegytjteni. A kicsépelt széna aztan még tobbceéluan is felhasznalhato,
joszagnak, mulcsnak, komposztba.

Abban az esetben, ha a rendméania a kdrnyez6 teriiletekrél mar szamiizte a korhado torzsi,
oreg fakat, elbontottak az utols6 avitt, elmaradott nadtet6t is, €s a kornyéken nem allnak
rendelkezésre a természeti teriiletekre jellemzd vastag avar, rézserakasok és hasonlok, a
buvohelyek mesterséges biztositasara készithetiink rovarhazat is a beporzok teriiletiinkon
tartasara, és szaporodohelyiik biztositasara. A rovarhaz tulajdonképpen egy tetszéleges szdmu
rekeszbdl all6 deszkakeret, amelynek viszonylagos védelmére tetdt acsolunk, €s rekeszeit
kiilonb6z6 altalunk elérhetd, plusz koltséggel nem jaro, és tobbféle rovarnak otthont biztositd
anyaggal megtoltiink. Az ilyen téltéanyagok klasszikusai a feny6tobozok, a széna, szalma,
apro, vékonyabb és vastagabb gallyak kotegei, feldarabolt nadkéve. A koltdlireget hasznalok
kedvéért helyezhetiink bele lyukacsos szerkezetii téglat is, vagy kilyukasztgathatunk, és
kiégethetiink egy agyagtombot is. Fatuskot is célszert kiilonb6zd atmérdju furdhelyekkel
sorozatban megfurva elhelyezni benne. A télen itt eldszeretettel teleld lepkék kedvéért egy
részt zarjunk le el6l-hatul teljesen, majd az elsé részbe csak vékony, par mm-es hosszanti
réseket vagjunk. A rovarhaz igazabol ahany, annyiféle, és az elhelyezésénél is hasonl6 hatast
ériink el: mas rovarok fognak belekdltozni arnyékos, félarnyékos vagy napos sarokba allitva.

A rendkiviil sok rovar elpusztitasaért felelés fényszennyezés mérséklése részben megint csak
Osszefiiggd feladat a klimavaltozas elleni kiizdelemmel is. Ami az utdbbi évtizedekben
tapasztalhatd, azaz az éjszakai kivilagitasok mértékének drasztikus emelkedése, az meglatszik
az energiafelhaszndlds mértékén is, s ezen keresztiil komoly kihatdssal van a kdzdsségi céla
koltésekre és a maganemberek pénztarcaira is. A megvilagitottsag, azaz a bemérhet6 éjszakai
fényszennyezettség mértéke az ezredforduld 6ta hazankban egyes teriileteken masfélszeresére
nétt, e pazarlasnak pedig nincs meg sem a létjogosultsdga, sem az anyagi fedezete hosszu
tadvon. Az energiatakarékos vilagitotestek, és a megujuld energidk bevezetése abba a hamis
elképzelésbe ringatnak minket, hogy mindez hosszu tavon fenntarthatd, holott mindennek éara
van, igy a valds energiakoltségek bedrazasakor legkésobb kideriil, mibe kertiil nekiink a nagy
vilagossag. Ha mar most szeretnénk tenni ellene, szdmos j6 példa all rendelkezésre, a lefelé
iranyitott fényl kozlekedési lampaktdl a megvilagitottsagot alacsonyabb mértékben igényld
fényvisszaverd kozuti festésekig. Sajat hazunk tdjan érdemes koriilnézniink, és valtani az
energiatakarékosabb és kevesebb hdveszteséggel miikddd vilagitotestek iranyaba, amelyek
fényet fokuszalt modon is felhasznalhatjuk, nem musz4j az égre néznitik. A masik irany a
kiilonféle burdk rogzitésének ellendrzése, és a lehetséges rések javitasa, lezarasa, amelyek
halalos csapdava tehetik a kiilonféle armaturakat.

A kozutak hasznalatanak modja is szerencsére atalakuldban van. Ahol csak lehet, mi is
keriiljiik el az ¢jszakai autdzast, ez nem csupan a soféroket kiméli, de a kozutak
fényszennyezését is csokkenti. A csokkentésrol szolva a sebességbdl is visszavehetiink,
visszaigazolhaté modon akar éjjel, akar nappal autdzunk, a lehetséges sebességkorlatozasok
betartasaval, illetve a kényelmi utazdsebességgel nem csupan az lizemanyagfogyasztas
mértéke csokken drasztikusan, de az utakon eliitott allatok mennyisége is. Esetiinkben foként
az apro, a tobbség szdmara csak autotakaritaskor feltlind aldozatokrol is szol ez a tapasztalat,
nem csupan a kaszniban is kart okoz6 méretli dldozatokrol. A masik lehetdség arra, hogy
csOkkentsiik az utak aldozatainak szdmat, ha a telepiilések kozti orszagutakat ket oldalrol
fasorral és zart bokorsorral hataroljuk. A ndvényzet az Giton haladé gépjarmiivek két oldalra
kivetiilé fényét tompitja, igy kevésbé hatnak éjszaka csalogatoan, a reggeli 6rakban pedig



csokkenti az aszfalt és a kornyezd teriiletek felmelegedése kozti kiilonbséget, igy az allatok
nem iilnek ki a burkolatra atmelegedni. Ugyanez forditva is érvényes, az esti 6rakban a
nappalrol megorzott hOmennyiséget csokkenti le.

Mivel korunkban mar erésen meghaladta a korabbi lehetdségeket a technologia, a
rovargyujtési szenvedélynek is van lehetdsége egyéb utakon kifejezddésre jutnia, nem muszaj
az allatoknak értelmetleniil elpusztulni. A digitalis képrogzités koraban még csak a
nyersanyag sem szabhat hatart annak, hogy ki milyen ritka rovart 6rokit meg és hanyszor, s
még a versenyszellem is ébren tarthato az ezzel jard technikai kihivasokkal. Gytijthetjiik a
rovarokrol készitett képeket, akar tobbféle €lethelyzetben és viselkedésformaban megorokitve
Oket, vagy a helyszineket valtogatva; akik ezt kihivasként értékelik, utana szamtalan forméaban
¢s feliileten dicsekedhetnek eredményeikkel, kiilonlegességeikkel. E vértelen vadaszat persze
szamos mas ¢€ldlénycsoportra is fokuszalhat, s6t, még akar értékesithetd produktumma is
valhatnak az elkésziilt képek.
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